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OPINION

EL HORNO

TRIBUNA LIBRE

Los nuevos

mitos politicos

0 hace demasiado tiem-
po que en el debate poli-
tico espanol se criticaba
la existencia de un pen-
samiento tinico. O por lo
menos se achacaba al
partido en el Gobierno la
voluntad de imponer el pensamiento tini-
co, especialmente en los temas referidos
al tratamiento de la violencia y de las vic-
timas del terrorismo, y en las cuestiones
relacionadas con la visién de Esparia.
Seria erréneo pensar que porque el
PP ya no esté en el poder la tentacién
del pensamiento tnico ha desapareci-
do por completo del debate politico es-
pafiol. Existe una forma de pensa-
miento unico que puede ser mas peli-
grosa que aquella que se detecta con
cierta facilidad en algunos gobernan-
tes: se trata del imperio que ejerce lo
politicamente correcto. En determina-
dos ambientes, en determinadas cir-
cunstancias, en determinados espa-
cios se lleva lo politicamente correcto,
que no tiene por qué ser definido de
igual forma en cada espacio, circuns-
tancia 0 ambiente. En el conjunto de la
sociedad cada momento viene acom-
panado de su especial correccién poli-
tica. Y la correccion politica en el pen-
samiento es un pensamiento inico ca-
muflado, y por ello mismo mas peli-

Pero existe una tercera forma de
pensamiento dnico, diferenciado del
per iento politic correcto, y
en buena medida anterior a éste. Un
politico, un comentarista, alguien lan-
za una idea, introduce un vocablo, da
carta de naturaleza en el debate politi-
€0 a un nuevo término y de repente to-
do el mundo se siente obligado a utili-
zar ese término, a construir su discur-
50 en torno a esa idea, a adornar sus
frases con ese vocablo. Por debajo in-
cluso de la correcci6n politica existe el
dogma de los temas que son importan-
tesy de lo que se da por supuesto.
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As{ surgen los nuevos mitos politi-
cos. Y algunos de éstos estan ligados
en Espania a los discursos nacionalis-
tas periféricos. Quisiera presentar al-
gunos de estos nuevos mitos politicos.
El primero es el que se refiere a la plu-
ralidad de Espaiia. Ningun politico ha-
blara actualmente de Espana sin ha-
cer referencia de una manera u otra a
su pluralidad: de lenguas, de culturas,
sin referirse a la diversidad, a la no ho-
mogeneidad de la nacion espanola.
Las férmulas pueden ser diversas: Es-
paiia Estado plurinacional, nacién de

«El mito es hacer
creer que es Espafa
la tinica realidad
politica plural,
mientras Catalufa o
Euskadi son
homogéneas»

naciones, o conjunto de comunidades
nacionales.

Parece que lo Gnico plural que hay
es Espana, el Estado, la nacién espa-
fiola. Y parece que de esa pluralidad
se deben extraer las consecuencias
necesarias para el reparto territorial
del poder: la Espana plural y diversa
necesita ser policéntrica en el ejerci-
cio del poder. La Espana plural se ca-
racteriza porque el poder tiene mu-
chos centros, y no uno Gnico.

Sin entrar a discutir, no porque no
lo merezca, sino por falta de espacio,

’

todos los problemas ligados a este dis-
curso de la Espana plural, el mito con-
siste en hacer creer que es Espana la
unica realidad politica pluraj, mien-
tras que los demas elementos politi-
cos, Cataluna, Euskadi, Galicia, son
entidades homogéneas. El mito politi-
co, ¢l dogma que no se cuestiona es el
de la pluralidad de Espada en su aisla-
miento, sin tener en cuenta que si plu-
ral es Espafia, no menos plural es, di-
gamos, Euskadi. Y plural en el mismo
sentido que se predica de Espana: por-
que son plurales los sentimientos de
pertenencia a Euskadi, porque son
plurales las formas de sentirse perte-
neciente a la realidad Euskadi, inde-
pendientemente de que se le llame na-
cién, nacionalidad, comunidad nacio-
nal u otra cosa. Con una diferencia:
que existen espacios territoriales bas-
tante amplios en los que el sentimien-
to de pertenencia a Espana es bastan-
te 0 muy homogéneo, mientras que en
Euskadi no existe un kilémetro cua-
drado en el que se dé esa homogenei-
dad en el sentimiento de pertenencia.

Y si de la realidad plural de Espana
€es preciso extraer cohsecuencias juri-
dicopoliticas, Titulo VIII de ia Consti-
tucién, no menos preciso es extraer
consecuencias juridicopoliticas de la
pluralidad de ia sociedad vascay de la
sociedad cataland. Pero esta segunda
parte pasa desapercibida. Victima de
una forma disimulada de pensamiento
unico y de correccién politica.

Un segundo mito es el que se refiere
ala vinculacion de autogobiemno y bie-
nestar. Cuando los nacionalistas que
plantean algunas propuestas radicales
se ven sometidos a la acusacion de na-
cionalismo puro y duro, frecuente-
mente recurren al argumento de decir
que ellos no plantean exigencias na-
cionalistas, sino que reclaman autogo-
bierno porque es bueno para el bie-
nestar de sus ciudadanos.

No cabe duda de que en muchos as-
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pectos la cercanfa en el ejercicio del
poder y de la administracién es més
efectiva que un centralismo lejano.

Nada que objetar. Es cierto también - ©
que los grandes avances de Espafia en -

los ultimos 25 afios se deben a Europa,
a la democracia y al desarrollo auto-
némico. Pero es objetable derivar de
esa constatacién que el autogobierno
es elemento invariable de cualquier
ecuacion politica: todo se puede tocar
menos la ecuacién autogobierno igual
a bienestar.

Y ahi radica el mito: porque es im-
pensable concebir en democracia el
bienestar sin garantia del ejercicio de
la libertad. La libertad pertenece, en
cultura democratica, al niicleo mismo
del bienestar de los ciudadanos. Y la
libertad exige que cada ciudadano es-
té referido a distintos 4mbitos de deci-
sién, y no encerrado y entregado de
pies y manos a un tinico 4mbito de de-
cisién. Pero si el autogobierno es ele-
mento invariable de la ecuaci6n politi-
ca, los ciudadanos quedan cada vez
més atrapados en un ambto Unico y
exclusivo de decisién. Y la libertad
ciudadana va, a partir de cierto punto,
menguando en la misma medida en
que va creciendo el autogobierno. La
libertad concreta necesita de centros
de poder autonémicos. Pero en la mis-
ma medida necesita de 4mbitos méas
amplios, superiores a la autonomia,
para seguir siendo libertad. El bienes-
tar estd en un buen equilibrio entre
ambos, no en desequilibrar la balanza
enunadireccién. -

Un tercer mito es el de que todos
deben felicitarse porque en Catalufa
todos los partidos son catalanistas. En
Euskadi es motivo de celebracién que
el PSE sea vasquista, y se pide que el
PP dé pasos en esa direccion, pero el
espafolismo sigue siendo necesaria-

mente malo. Al catalanismo y al vas-

quismo se les juzga por contextos his-
téricos de persecucion y por ser victi-
mas de agresi6n politica. Al espafiolis-
mo se le juzga por lo mismo, pero a la
inversa. Y es cierto que esos contextos
no deben ser olvidados. Pero tampoco
deben servir esos contextos para ocul-
tar nuevas situaciones, en las que las
tornas pueden haber cambiado. Es
cierta la asimetria de dimensi6n, pero
también se estdn dando asimetrias de,
legitimaci6n.

Un cuarto mito es el que se refiere a

que los cambios en el sistema consti-
tucional y en los estatutos de eutono-
mia sélo pueden ser unidireccionales.
Como si la incorporacién a’ Europa,
como si el desarrollo del Derecho eu-
ropeo, como si el nuevo tratado consti-
tucional de la Uni6n Europea exigiera
adaptaciones en una tGnica direccién:
mds autogobierno. Es cierto que los
nuevos contextos reclaman adaptacio-
nes. Pero serfa muy extrafio que las
adaptaciones exigidas por los nuevos
contextos europeos tuvieran que ser

s6lo en la direccién del aumento de las
capacidades de autogobierno de las
autonomias. Suena mucho a mito. Las
autonomfas necesitardn nuevas com-
petencias. Y el Estado como conjunto
necesitard nuevas capacidades para
poder hacer frente a situaciones mu-
cho.més complejas.
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