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Ene aberri laztana...!
(jAy, mi patria querida...!)

ne aberri laztana...!". Es lo que

aprendimos a cantar los nifios

de familias nacionalistas. Es el

canto de Sabino Arana en el que

se queja de que los cielosde la

Patria Vasca han quedado ensu-
ciados con blasfemias a causa de la entrada
de los erdeldunes. ‘;Cémo puedes sobrevivir,
c6mo no mueres?, le pregunta metaférica-
mente Sabino a su patria vasca.

Lo que Sabino Arana consideraba ensu-
ciamiento de la atmdsfera vasca era en rea-
lidad lo que en todas las sociedades moder-
nas se ha considerado el proceso de indus-
trializacién, de wurbanizacion y de
modernizacion. La blasfemia que poluciona-
ba la atmésfera de los bosques vascos era la
forma del nacionalismo incipiente de carac-
terizar un proceso que, a 1a postre y con todos
sus costes, ha supuesto la creacion de las socie-
dades modernas, democraticas y de Estado
de Bienestar. Junto con la consideracién de
blasfemo de ese proceso de modernizacion,
el nacionalismo sabiniano crea el mito de una
Euskadi como arcadia rural mitica, una socie-
dad sin mancha ni relaciones de dominio.

Engracio de Aranzadi, amigo y defensor
de Sabino Arana contra los puristas que no
entendian el giro espaiiolista del fundador del
nacionalismo, teoriza el contenido del canto
sabiniano en su obra ‘Ereintza’ (Siembra), lie-
gando a decir que la institucionalizacién poli-
tica es algo secundario para el nacionalismo,
siendo lo prioritario Ia preservacién del pue-
blo vasco, de su cultura, de su forma de ser
amenazada desde siglos por la degeneracién.

‘También en el caso de Kizkitza’ (Engracio
de Aranzadi) el impoluto pueblo vasco esta-
ba amenazado por una degeneracion pro-
gresiva, por una pérdida de su esencia. Esa
degeneraci6n establecia como prioridad para
el nacionalismo el mantenimiento de una
esencia que en el fondo no era mas que la cre-
acion romantica de un momento determina-
do de reaccién ante el proceso de moderni-
zacién y las dificultades de adaptacion que
planteaba. En uno y otro caso la degenera-
ci6n blasfema era producto foraneo, identifi-
cado con la modernizacién, aun sin admitir-
lo, y con Espaiia expresamente.

En estas posiciones nacionalistas inicia-
les se refleja una de las reacciones posibles a
la lucha de la sociedad vasca a lo largo del
siglo XIX por desarrollar una conciencia colec-
tiva, una identidad colectiva capaz de res-
ponder al doble patriotismo, vasco y espafiol
al mismo tiempo, capaz de compaginar la con-
ciencia y la defensa de la diferencia con los
principios constitucionales en torno a los cua-
les, no sin dificultad, se iba estructurando el
reino de Espaiia. La postura nacionalista no
es una salida a esa lucha, sino una huida, una
alternativa simplificadora y unilateral, dejan-
do de lado una buena e importante parte de
la historia y de la tradicién vascas.

Hoy,cuandotantoserecm’realamﬂe-
naria identidad vasca, dicho discurso solo tie-
ne sentido en el contexto de esa alternativa
nacionalista simplificadora. Porque la ense-
fianza historica dice que si e] pueblo vasco ha
sobrevivido durante tanto tiempo ha sido pre-
cisamente por haber sabido digerir degene-
racién tras degeneracién, por haber sabido
estar abierto a las culturas del entorno, por
haberse nutrido de ellas, por haber sido tie-
rray sociedad de acogida, por haber sido mes-
tiza, impura, meteca, por haber tenido que
superar las guerras de banderizos y los pro-
blemas causados por los parientes mayores
recurriendo a las cartas francas de creacion
de villas de la mano de los reyes de Castilla,
colocandose en una situacion de derecho y
obligacién, de diferencia y pacto, de partici-
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pacién, colaboracion y autonomia. Esg situa-
cién de hibridez es la que ha permitido, con
el mestizaje y la apertura participativa a otras
culturas, la pervivencia de un pueblo fronte-
rizo. Ninguna esencia histérica milagrosa.
Pero nada de todo eso importa ya. Hoy man-
dan en Euskadi unos nuevos nacionalistas, o
unos nacionalistas tradicionales que se han
dejado seducir por los planteamientos de los
nacionalistas radicales de nuevo curio, los que
quieren empezar la historia de cero, cortar
con la tradicién, romper con las impurezas y
construir la verdad histérica desde la con-
ciencia subjetiva revolucionaria. Vuelve la
doctrina de la degeneraciéon -Madrid o Espa-

fia no son més que marcas para designar la -

degeneracion-, pero sin reconoceria como tal.
Nadie asume, a pesar de todas las reclama-
ciones de sabinianismo, lo que para éste supu-
50 ]a declaracion de blasfema lanzada contra
la modernizacion, ni los peligros de degene-
racion atisbados por ‘Kizkitza’.

Hoy el nacionalismo que manda en Eus-
kadi actiia desde la buena conciencia del sub-
Jjetivismo revolucionario: deflende una iden-
tidad milenaria sin problema alguno para
afirmar al mismo tiempo que sus plantea-
mientos son los més modernos que haya pari-
do la Historia. Ha conseguido 1a conjugacién
definitiva de aquello que fue controvertido
para los vascos del siglo XIX, que tuvo enor-
mes dificultades, no teéricamente articula-
das, pero si vitalmente sentidas por Sabino y
Engracio de Aranzadi. Ha conseguido la
fusion del nacionalismo y el marxismo —per-
dén, la modernidad- que tanto preocupé a
ETA y a algunos teéricos como Jokin Apala-
tegi y Paulo Iztueta. Porque el nacionalismo
que manda hoy en Euskadi, representado per-
fectamente por el lehendakari Ibarretxe, ha
descubierto ese gran motor de la historia
capaz de mover montanias, de cuadrar el cir-
culo, de hacer posible lo imposible, de ser mile-
nario, moderno, esencialista, demécrata, con-
servador —de valores e identidades- y pro-
gresista, localista hasta la exacerbacién y
maximo globalizador, separador y convivi-

dor, pluralista y definidor de la sociedad des-
de la exclusividad de 1a mayoria nacionalis-
ta, dialogador en un monélogo autista, res-
petuoso con los asesinados y enterrador poli-
tico de los mismos: la buena voluntad y la
buena intencién.

Por eso cree el nacionalismo que su apues-
ta, su proyecto, su voluntad, no tienen precio,
que es gratis. Todo va bien. No pasa nada. Solo
se trata de que estos nacionalistas se puedan
dar el gustazo. Por una vez. ;Qué hay de malo
en que quieran realizar su suefio? Si en el fon-
do su suefio es bueno para todos, hdsta para
los que no quieren sofar, hasta para los que
tienen miedo del suefio porque el sueiio -de
la razdn, o la razoén cuando suefia- produce
monstruos. Podemos estar tranquilos, pare-
ce que nos dice ese nacionalismo que avanza
indefectible hacia su victoria final: no os va
a pasar nada, pues estamos llenos de la mejor
voluntad, tenemos la mejor intencion del mun-
do. En el fondo, Ibarretxe no es un politico: es
un. sumo sacerdote, es €] profeta que va a guiar
a su pueblo a la tierra prometida de 1a sobe-
rania.
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precio, y alguien tiene que pagar ese precio.
Nada en la Historia sale gratis. Ni siquieraa
este nacionalismo actual irreconocible. Lo
malo es que, aunque al final sea toda 1a socie-
dad vasca 1a que lo pague, primero lo tienen
que pagar algunos. Unos ya lo pagaron: los
asesinados, quienes no dieron la vida por
nada, sino que les fue arrebatada a la fuerza
(Natividad Rodriguez, viuda de Fernando
Buesa). Otros lo tienen que seguir pagando
diariamente en falta de libertad, miedo y vida
bajo amenaza. Otros lo tienen que pagar en
su condicién de ciudadanos, incluso de vas-
€08, que no se les reconoce por no aceptar la
felicidad otargada e impuesta.

Al final, el precio consiste en la destruc-
cién de la sociedad vasca: una sociedad cada
vez mas profundamente dividida entre quie-
nes se van, entre quienes han iniciado un
camino no se sabe hacia dénde, y quienes nos
resistimos, sin reclamos de identidades sal-
vadoras, en el espacio del derecho de ciuda-
dania y de la libertad personal -también res-
pecto de las identidades normativas-. Salien-
do hoy a la calle uno no sabe i se encuentra
entre extranos, pero conciudadanos y perso-
nas libres, o entre miembros confesos de algu--
na comunidad por un lado y apatridas por
otro. Y esto esta sucediendo ante nuestros
ojos, el inicio de un camino, que viene de hace
algunos afios, y cuyo recorrido a largo plazo
puede llevar quién sabe a donde.

Sabino Arana y ‘Kizkitza’ crearon el mito
de una Euskadi pura amenazada por la dege-
neracién. Estaban reaccionando ante tiem-
pos y procesos duros. Pero nunca hubieran
cafdo en la tentacién de usar el estilete y
amputar a buena parte de la sqciedad para
intentar materializar su mito. Los naciona-
listas actuales, los que mandan, pasan de his-
torias mestizas, de identidades complejas, de
patriotismos duales y quieren materializar
el derecho exclusivo de ser ellos mismos, en.
pureza, sin pactos ni compromisos con nada
ni con nadie, sin trapicheos con Madrid, es
decir, con lo que no es vasco puro esencial.
({Qué importa si en el camino se quedan una
sociedad imposible, un Concierto Econémi-
co cuyo contexto es el pacto, una unidad poli-
tica alcanzada por primera vez en la historia
vasca gracias al pacto y al compromiso? ;Qué
importa todo eso frente a la voluntad subje-
tiva de ser quien se es? ‘Ene aberri laztana,
jauzi zara... norenpean?”’. Mi querida patria,
has caido... (bajo quién?’. La cancién de Sabi-
no decia que bajo los extranjeros. Creo que
no es cierto.



