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Contra la «gran nivelacion»

JESUS CASQUETE, LUIS CASTELLS Y GAIZKA FERNANDEZ

Historiadores

La segunda fuerza politica vasca es incapaz de condenar a ETA y sigue
alimentando mitos como €l de que hubo un conflicto con dos ‘bandos’

n un texto publicado en 2005,

‘¢Por qué hablamos de memo-

ria cuando queremos decir

historia?’, Juan José Carreras,

maestro del gremio, escribié
una reflexion que merece la pena volver a
leer. «Hay un peligro que se ha de evitar
siempre: la pérdida del contexto y la igua-
lacion de las memorias, lo que Régine Ro-
bin llamod la ‘gran nivelacion'. Se le ocu-
rri6 el término a esta historiadora al con-
templar, en unas vitrinas de una exposi-
cion en un museo de Berlin, los objetos
que recordaban las penalidades sufridas
por los soldados rasos, rusos y alemanes,
en la batalla de Stalingrado. El discurso
que resultaba del conjunto podia resu-
mirse en una sola frase: «en Stalingrado to-
dos pasaron frio». Después de fenémenos
de intensa violencia politica, apelar al su-
frimiento compartido obviando los he-
chos histdricos es una forma cémoda pero
falaz de mirar hacia atras. Y es la antesa-
la de pasar la pagina sin haberla leido, sin
haber comprendido la leccion.

Desde luego, Euskadi no es Stalingrado,
pero el debate sobre qué hacer con un «pa-
sado sucio», por utilizar el titulo del ulti-
mo libro de José Alvarez Junco, es pareci-
do. No se trata de un hecho diferencial, sino
universal. La historia contemporanea esta
plagada de sucesos sangrientos, por lo que
diversas sociedades han tenido que en-
frentarse al mismo dilema. Por ejemplo,
paises como Alemania, Austria, Holanda,
Francia, Italia o Japon tras la Segunda Gue-
rra Mundial o mas recientemente Espana
tras el franquismo.

Todo esto viene a cuento de la polémi-
ca en torno a los trabajos de «memoria re-
ciente» que la Sociedad de Ciencias Aran-
zadi ha elaborado por encargo de varios
municipios vascos, especialmente para
Galdakao, que es donde se ha levantado la
liebre. Considerando que todos padecie-
ron de algiin modo el llamado «conflicto
vasco», han integrado en una misma base
de datos, consultable ‘online’, a victimas
del terrorismo y a sus verdugos. Como
muestra del resultado, un botdn: el diri-
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gente de ETA Francisco Javier Garcia Gaz-
telu, ‘Txapote’, condenado por multiples
asesinatos, aparece al lado del policia mu-
nicipal Eloy Garcia Cambra, al que esa or-
ganizacion maté en 1972. Es una formula
que blanquea a los perpetradores y, por
tanto, es moralmente intolerable.

Pensemos en el ejemplo que damos a
los jovenes a través de estas acciones. No
es un tema menor. Es una iniciativa am-
parada por una institucion publica donde
se desdibuja el concepto de victima hasta
hacerlo irreconocible. Silas nuevas gene-
raciones ven que lo que se transmite en la
escuela sobre valores civicos y democra-
ticos, fundado en la reflexion critica sobre
los problemas de nuestro tiempo, no lo
cumplen ni instituciones cercanas, ;qué
podemos esperar?

Herramientas como las que le encargan
a Aranzadi no tienen que ver con la histo-
riografia. Para empezar, carece de acepta-
cion académica el término «memoria re-
ciente», bajo el cual se quiere englobar todo
tipo de episodios ocurridos en el ultimo
medio siglo, desde atentados terroristas, a
los que evitan llamar por su nombre, has-
ta la huida de la justicia de autores mate-

riales de asesinatos, secuestros y otros de-
litos. Ademas, la historia no es una mera
superposicion de nombres y datos descon-
textualizados. Basada en la busqueday el
cotejo de las fuentes disponibles y en una
cronologia bien establecida, incluye un de-
sarrollo del objeto de estudio y unas con-
clusiones. Mds que a una memoria preten-
didamente integradora, Aranzadi esta vez
contribuye al recuerdo selectivo. Tan im-
portante es lo que dicen como lo que omi-
ten: no dan informacion sobre los crime-
nes por los que fueron condenados ‘Txa-
pote’, Jon Bienzobas o el resto de etarras
de Galdakao que aparecen en la web.

El problema de fondo es que la segun-
da fuerza politica vasca es incapaz de con-
denar a ETA y sigue alimentando mitos
como el de su legitimidad de origen o el de
que hubo un conflicto con dos ‘bandos’. La
izquierda abertzale ha asumido que es po-
liticamente més rentable apelar a «todas
las memorias» y a «todos los sufrimientos»
que justificar explicitamente a ETA. Aran-
zadi, de la mano de determinados autores,
produce un relato nivelador con un mar-
chamo pretendidamente cientifico.

Al trascender lo de Galdakao, su alcal-
de, de EH Bildu, ha salido a defender a Aran-
zadi y a asegurar que siguen criterios del
Gobierno vasco, la Unesco y la UPV para
tratar este tipo de fendmenos. El primero,
via Gogora, se ha desmarcado. En cuanto
alaultima, también es falso, puesto que
no existe un punto de vista unificado. Cada
grupo de investigacién y cada disciplina
aplica sus propios métodos. En tanto que
historiadores, tenemos que ser exigentes
en un plano ético y rigurosos en un plano
profesional. Defendemos la utilidad de la
historia, cuyo objetivo es comprender y ha-
cer comprender mejor nuestro pasado, in-
cluyendo sus zonas de sombra, sin burdas
ni injustas equiparaciones.
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