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Nuestro pasado sucio
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Decir que se reconoce el dano provocado y a la vez glorificar al
que lo genero estropea el camino hacia una convivencia sana

a herida dejada por

ETA, hagamos lo que

hagamos, estara pre-

sente en nuestras vi-

das. Es un baldon que
arrastraremos durante varias ge-
neraciones porque el dolor tam-
bién se hereda. Esta es, precisa-
mente, una de las grandes trage-
dias de la violencia: que sus efec-
tos perduran mas alla de los vi-
vos. Hoy y aqui tenemos la opor-
tunidad y el deber de hacer las
cosas de tal manera que esos
efectos negativos duren lo me-
nos posible.

Laviolencia es un trauma para
las personas que la sufren, pero
también es un drama colectivo
porque condiciona a la sociedad
que la habita. La politica, la ética
publica o la convivencia estan
marcadas por esos atentados y
ahora es el momento de recons-
truir el tejido social dafado.

Alahora de ajustar cuentas con
N0S0Lros mismos y con nuestro
«pasado sucio», como escribe Al-
varez Junco, conviene no correr,
no coger atajos y no hacer como
silo que nos ha pasado fuera algo
leve que se supera de un dia para
otro. La armonia social no puede
construirse sobre la base del ol-
vido, ni con prisa por pasar pagi-
na cuanto antes.

Después de un periodo de vio-
lencia, en la transicion hacia la
nueva sociedad que se quiere
construir, siempre queda pendien-
te como rescatar para la paz a
aquellas personas y colectivos que
han ejercido la violencia o la han
aplaudido. Una vez que han calla-
do las armas, aparece el reto de
la paz positiva, que es algo més
que lograr la participacion institu-
cional normalizada de quienes
defendieron los asesinatos de ETA.
En esa justificaciéon hubo un foso
ético enorme marcado por la
crueldad de quien encontré algin
sentido al matar.

Si terminar con los atentados
fue lo més urgente, desmontar
las actitudes aparejadas a la vio-
lencia es una tarea a medio pla-
70 que también hay que abordar.
El problema no era solo ETA y su
existencia, sino también la acti-
tud autoritaria y antipluralista
con la que actuaba y que conta-
gi6 a sus defensores.

Durante la Transicion, la ten-
sion entre la reconciliacion-con-
vivencia y la justicia-verdad mar-
c6 el debate politico. Al final se
decidi6 que la reconciliacion es-
taba por encima de la justicia,
como si una no fuera parte de la

otra. Y jamas, nunca, las victi-
mas, y sus derechos, deben pa-
sar a un segundo plano.

La necesidad de convivir, de
normalizar la vida politica, in-
cluso de llegar a acuerdos debe
ser compatible con una exigen-
cia ética fuerte hacia quienes fue-
ron en el mismo tren que ETA,
con el objetivo de reparar el dafio
(personal y a la sociedad) infligi-
do. Y en ese paso, las declaracio-
nes formales de algunos dirigen-
tes de Sortu tienen poco sentido
si no se acompaian de actitudes
generalizadas y constantes.

La tarea prepolitica de la des-
legitimacion de la violencia, y por
lo tanto de la idealizacion de los
victimarios, no permite que se
haga de forma intermitente, ni por
fasciculos. Decir que se reconoce
el dano provocado y a la vez glo-
rificar a quien generé ese mismo
dano supone una disonancia que
estropea el camino hacia una con-
vivencia real y sana, si tal cosa es
1o que se pretende.

Lo dijo Josu Elespe, hijo del con-
cejal socialista Froilan Elespe, ase-
sinado en el ano 2001: «]a convi-
vencia plena requiere enfrentar-
se a la realidad de lo que hicie-
ron». Como tantas veces se ha afir-
mado, para la paz hacen falta (nue-
vas) mentalidades de paz.

El debate en torno a las victi-
mas del terrorismo y su memo-
ria estd excesivamente polariza-
do por la politica y sus légicas.
Por eso las victimas, con sus re-
latos y sus experiencias intimas
de dolor, son las portadoras de
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una voz que merece la pena es-
cuchar sin cortocircuitos.

Que las victimas expresen su
dolor va a incomodar a sus victi-
marios, pero es parte del proce-
so. Los testimonios de las victi-
masy sus detalles son un instru-
mento implacable para la verdad,
un descargo para la victima y un
recordatorio para la sociedad. Con-
tar lo que paso es una pieza mas
de la accion restaurativa porque
esa verdad, dura y sangrante, su-
ple alajusticia como instrumen-
to de reparaci6n cuando el olvido
aparece o cuando el delito no se
ha esclarecido del todo.

Ademas de la verdad académi-
ca hay una verdad emocional y la
necesitamos tanto como el vivir.
Porque no podremos seguir cons-
truyendo convivencia si entre este
ruido politico no evitamos un se-
gundo olvido.

Cuando pasen treinta anos, mi-
raremos a 2022 y seguro que echa-
remos en falta algunas cosas. Por
€50 aun estamos a tiempo de crear
una comunidad del recuerdo que
evite los errores que otros, en otras
épocasy en otros lugares, han co-
metido en este terreno. La memo-
ria es una causa en la que pocas
personas estan dispuestas a dar
la batalla, pero que afecta a mu-
cha gente durante muchos anos.
Hagamoslo bien para cuando lle-
gue el tiempo en el que ya nadie
pueda decir «yo estuve alli».
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