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Pretension de inocencia

MANUEL MONTERO

Aqui reino el terror durante mucho tiempo y en su sostenimiento intervinieron
grupos que no han roto con aquellas actitudes, que no se arrepienten de nada

as reivindicaciones de la
izquierda abertzales so-
bre los presos omiten
cualquier autocritica o
alusion a las razones por
las que fueron condenados. Nunca se
ha visto a sus seguidores asumir nin-
guna responsabilidad en el desen-
cadenamiento y desarrollo del te-
rror, no hablemos ya de peticion de
disculpas. Se produce una inversion
de valores. Cuando mucho -y a efec-
tos de que se les reconozca como
parte tolerante- proponen una es-
pecie de culpa compartida, sugirien-
do que todos hemos sufrido su gue-
rra imaginaria. Su idea de «un rela-
to compuesto por todos los relatos,
donde ninglin sufrimiento sea omi-
tido u ocultado» es surrealista, pues
equipara al asesino y a su victima.

Ni siquiera resulta crefble esta preten-
sion de equidistancia. En julio reprocha-
ban al PNV que participase en el home-
naje a Miguel Angel Blanco, pues «debi-
lita al independentismo de izquierdas»,
cuyo fortalecimiento debe de ser, en su
criterio, una prioridad para el PNV.

¢Por qué creen que recordar a una vic-
tima les debilita? Se debe a que su equi-
paracion entre agresores y agredidos es
pura filfa. Entienden que los militantes
de ETA defendieron al pueblo (vasco) de
los histéricos ataques de sus opresores.
No los ven como terroristas, sino como
combatientes altruistas.

La incapacidad de asumir alguna res-
ponsabilidad senala los limites de la con-
version de esta gente a la democracia. Sos-
tienen que el sistema politico deberia pre-
miar sus querencias, por lo que, como mu-
cho, creen en una democracia condicio-
nada, al albur de los que la agredieron.
Pero un régimen que enaltezca a los ma-
tones no podria llamarse democracia.

Se pretenden inocentes. En su descar-
go podria sefialarse que las sociedades
no suelen asumir sentimientos de culpa.
Estos surgen en las conciencias indivi-
duales. Singulariza al independentismo

vasco que ni durante las décadas del terror
ni después se han alzado vaces que asu-
man alguna responsabilidad. O que ad-
virtiesen el deterioro ético.

Aqui reind el terror durante mucho
tiempo y en su sostenimiento intervinie-
ron grupos que no han roto con aquellas
actitudes, sino que se siguen identifica-
do por ellas. Jamas se les ha oido una ac-
titud critica con la violencia politica. Por
1o que se deduce, nunca se ha arrepenti-
do nadie de nada: no por los asesinatos, las
extorsiones, las amenazas, los secues-
tros, los robos ‘revolucionarios’, las agre-
siones callejeras, las pintadas que sefa-
laban, las listas negras... por nada. Al con-
trario: no resulta dificil percibir una es-
pecie de orgullo, el de haber levantado la
llama de la violencia revolucionaria por
la que, creen, resurgio el alma de la na-
cién: una nacién desalmada.

No solo no hay arrepentimientos, sino
que quieren construir el futuro sobre esta
pretension de inocencia, enalteciendo a
quienes sembraron el terror, a los que
van homenajeando. En el mundo que nos
traen sobran las victimas, a las que para
invisibilizarlas se las mete en una serie
histdrica que arranca de la Guerra Civil.

El saco de todas las victimas esta
pensado para descargar conciencias
y disfrutar la inocencia. «Vulnera-
cion del derecho a la vida»: de esta
forma tan rara llama al asesinato la
prosa que pretende comprenderlo
todo. No mataron, vulneraron el de-
recho a la vida. Puede la fiesta conti-
nuar.

Y, sin embargo, el pasado estd lle-
no de culpas. Los anos del terror se
construyeron sobre actuaciones que
no eran inocentes. El ‘algo habra he-
cho’ que se convirtio en estandarte
de estigmatizacién de las victimas
equivalia a llamarlas culpables. Hubo
listas negras, sefalamientos de ob-
jetivos, ‘ETA, métalos’. A la derecha
se la considero culpable por ser de
derechas; a los militantes de UCD los
asesinaron por ser de centro. La agre-
sividad se propago por el Pais Vasco se-
nalando culpables: el que era espanolis-
ta, el que no pagaba la extorsion (‘pagay
calla’, coreado en campos de futhol), aquel
cuyas ideas no encajaban con el cerrilis-
mo totalitario. Invocan hoy la inocencia,
pero no tuvieron reparos en inventar cul-
pablesy celebrar los atentados.

La democracia vencio al terrorismo,
pero el lenguaje no ha cambiado. Bildu
llama «a luchar» en la calle y las institu-
ciones por «la liberacion nacional y so-
cial de Euskal Herria». Suena a letania de
otros tiempos, supuesto que tal lucha ca-
llejera no consistira en saludar amable-
mente a los vecinos para animarlos a li-
berarse (nacional y socialmente).

Una década después de desaparecer
ETA, subsisten ambitos que siguen glo-
rificando al terrorista, sosteniendo su ino-
cencia y, en consecuencia, la existencia
de culpables a los que forzosamente tie-
nen que ver en el ambito de la democra-
cia: no cabe la inocencia sin la culpabili-
dad ajena. «Este pueblo esta determina-
do a alcanzar sus objetivos», asegura Sor-
tu: «Se lo debemos a cuantos nos han pre-
cedido en esta larga lucha». Aqui no se
aprecia ningtin repudio del terror.



