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La fuerza de la secta

MANUEL MONTERO

No hay sintomas de que la izquierda abertzale vaya a romper con el pasado violento
y el terrorismo. Tampoco senal de que se lo exijan los grupos democraticos

os circunstancias interde-
pendientes describen nues-
tra inestabilidad publica, mas
alla de los avatares cotidia-
nos: la solidez sectaria de la
contestacién al sistema y la endeble de-
fensa del régimen democratico que rea-
lizan quienes deberian ser sus valedores.

Las sectas suelen ser consistentes, im-
permeables a la racionalidad y apegadas
al extremismo. Puede apreciarse como
aqui, en el Pais Vasco, la izquierda aber-
tzale se configura como un mundo apar-
te, con sus propios principios y como un
sistema privativo de creencias, entre las
que tiene prioridad la fascinacion por la
violencia.

Pese a sus obvias connotaciones secta-
rias y probado inmovilismo, la opinion
publica y los partidos que se presentan
como progresistas le interpretan cual-
quier declaracion o gesto como una mar-
cha hacia la democracia. No hay tal. Para
quienes proceden de planteamientos ce-
rrados, agresivos y violentos, una evolu-
cion democratica no puede consistir en
una cuestion de matices, de como se ex-
presa esa idea o aquella en un comunica-
do. No es compatible con realizar mani-
festaciones que enaltecen a Parot y, se pre-
sente como se presente, los asesinatos.
Una democratizacion tampoco se com-
pagina con la decision de llevar a la capu-
la del partido a gente que proviene de la
organizacion terrorista.

Una evolucién democréatica exige una
ruptura radical con ese pasado, no un ro-
sario de declaraciones oportunistas, rea-
lizadas para que el Gobierno tenga don-
de agarrarse a la hora de realizar las ce-
siones que, por lo que se ve, han pactado.

La izquierda abertzale mantiene los ras-
gos que suelen ser habituales en las sec-
tas. Tiene unos ritos que ha practicado
desde siempre, en distintas formas. Ac-
tualmente, las manifestaciones por los
presos y, hasta la fecha, los recibimientos
a terroristas cuando salen de la carcel.
Ocupan un lugar esencial para una comu-
nidad politica que practica el culto a la
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violencia. Le sirve para afirmarse y recor-
dar su razon de ser, pues fue gestada des-
de ETA. La violencia no es complementa-
ria ni ocupa un lugar secundario en su
doctrina, sino que la identifica con el rena-
cimiento del pueblo vasco identitario, tal
y como lo concibe la izquierda abertzale.

Cualquier evolucion democratizadora
de este ambito requiere la ruptura ine-
quivoca con el pasado violento y con el te-
rrorismo. No sirven frases retoricas para
interpretacién de hermeneutas.

No hay ningun sintoma de que tal evo-
lucién se esté produciendo. Tampoco nin-
guna senal de que los grupos democrati-
cos les exijan tales transformaciones, algo
que deberia ser taxativo. Al contrario: pa-
recen aceptarlos tal como son, verlos como
tipos de buenas intenciones, aunque algo
rusticos.

El riesgo para un sistema democratico
no proviene solo del extremismo de los
que arremeten contra €él: no van a faltar
nunca. Los peligros reales saltan por la
dejadez de quienes tienen la obligacién
de defender la democracia y dejan de ha-
cerlo, sea por conveniencia, frivolidad o

rendicion.

Es el punto en el que estamos. El pro-
blema va mas alla de las cesiones coyun-
turales, cortoplacistas, presos por presu-
puestos o hacer como que no se ve la de-
claracién agresiva. Son sintoma de algo
mas profundo y grave: estamos en una
democracia en la que los democratas no
comparten valores, a defender frente a
quienes enarbolan sus antivalores.

La construccion imaginaria de nuestra
sociedad no cree que la izquierda y la de-
recha puedan tener los mismos valores
en nada. Los entiende como antagénicos
en todos los érdenes. Sin valores demo-
craticos compartidos, apaga y vdmonos.
Esta concepcion sectaria de la democra-
cia tiene efectos fatales, aunque no sea
una secta al modo de una comunidad que
se une en torno a la hoguera de la violen-
cia. Los conceptos democraticos se des-
vanecen si un grupo ideolodgico se cree en
el monopolio democratico.

En la contraposicion entre los princi-
pios rigidos que sostiene la secta antisis-
tema y la fragilidad conceptual de la de-
mocracia, naturalmente ganan los prime-
ros. Sus conceptos de autenticidad pue-
den acabar convirtiéndose en las tablas
de la ley.

No es solo un problema politico. Es, so-
bre todo, una cuestion ética. En nuestra
vida publica se ha puesto de moda la acu-
sacion de deshonestidad, atribuyéndose
de paso la moralidad. Se estd abriendo
una brecha de calado, irreversible, si des-
de la izquierda, por definicién, se tacha
de indecente a la oposicién —por hacer lo
mismo que ella hacia en la oposicién, pues
ambias vias (en esto, impresentables) com-
parten el radicalismo opositor de ‘al go-
bierno ni agua’-y se justifica asila apro-
ximacion a quienes contestan a la demo-
cracia.

Poner la ética al servicio de los intere-
ses de partido es el mayor boquete ima-
ginable para la ética. Por esa via de agua se
escapa la defensa colectiva de la demo-
cracia. Queda el campo libre para la sec-
ta, todo el campo.



