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No se puede todavia compartir proyecto politico con ellos, un Gobierno, pero
estan en la aritmética como otros grupos igual de totalitarios en su objetivo final

esde que nacio, el mundo de

ETA ha sido especialista en

provocar contradicciones en

el contrario. Es facil porque

este es plural y la respuesta
a sus provocaciones también. Hasta en el
pétreo franquismo lograba provocar di-
ferencias en cuanto a la respuesta a su ac-
cion. jQué no pasara en la democracia! La
desunion de sus contrarios es una de sus
finalidades, pero estos no deberian cola-
borar a ello por el bien de los valores su-
periores que les unen y distinguen de esa
cultura politica. Asi, su brazo politico, de
Herri Batasuna a Bildu, actia en las ins-
tituciones vascas y navarras desde 1980
sin provocar discusiones sobre si vota a
favor de unos u otros, pero si cuando se
suma a un proyecto de gobierno o estraté-
gico de envergadura (el Acuerdo de Este-
1la 0 el apoyo de Euskal Herritarrok en
1998). La diferencia en los términos ha
estado siempre clara del Ebro para arri-
ba. En la orilla derecha del rio, al contra-
rio, siempre fue fingida piedra de escan-
dalo, desde Zapatero hasta el apoyo a los
Presupuestos de Sanchez. Hay mil y un
recursos para desactivar su simbolismo
sin alterar las mayorias y minorias igua-
les para todos. Por ejemplo, pasar cinco
votos del Partido Popular en esa votacion
para mostrar lo irrelevante de la imperio-
sa necesidad de contar con los suyos, con
los contaminados.

Se actuaba desde 1980 con normalidad
en una situacion aberrante: uno de los ju-
gadores en la mesa politica llevaba pisto-
la. Asi no se juega y asi lo resolvio la Ley
de Partidos en 2002 y la resolucién del
Tribunal de Derechos Humanos de Es-
trasburgo en 2009. El doble juego, politi-
coy militar, llegaba a su fin al verse clara
la trampa y ponerse remedio. Termind su
momento militar, terrorista, y ahora los
tenemos jugando en igualdad de condi-
ciones que los demds. Les falta un reco-
rrido largo, posiblemente imposible, como
es abjurar de sus principios totalitarios y
excluyentes, esa Euskadi uniforme que
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pretendieron (¢y pretenden?). El mundo
de ETA era totalitario por sus objetivos
politicos y, ademas, por sus procedimien-
tos terroristas, por ese orden. No se pue-
de todavia compartir proyecto politico con
ellos, un gobierno, pero estdn en la arit-
meética igual que otros grupos sin macu-
la terrorista, aunque con infulas igual de
homogeneizadoras que ellos, igual de to-
talitarios en su objetivo final. También las
Cortes espanolas estan hartas de votacio-
nes cony sin el brazo institucional de la
vieja ETA, pero solo se echa cuenta de ellas
cuando el argumento de las victimas y de
la sangre corrida se pone al servicio del
derribo del oponente democratico. El res-
to de las veces, todo da igual.

¢Qué podemos hacer con Bildu? Pode-
mos ponerlos fuera de la ley, como cuan-
do mataban a la vez que votaban en las
instituciones. A ellos y al cuarto de millén
de sus votantes (no muchos mas de los
que tenfa HB en los 80 y 90). Esa si que
seria la victoria del vencedor. También
nos igualaria a ellos, como totalitarios. Po-
demos hacer politica como cuando esta-

ba ETA, aunque ya no esté, y la ciudada-
nia nos pondra en el sitio que estd ponien-
do alos que juegan a eso. También pode-
mos aguantar sus cabriolas tacticas, como
la de votar a unos u otros, y no sacar pe-
cho ni armar escandalo de esa circuns-
tancia. Obvio lo de no pagar nada inmo-
ral a cambio, y no incluyo en ese 6bolo
condiciones penitenciarias para sus pre-
S0S que ya estdn mas que superadas por las
circunstancias y por su derrota policial.
Pero reconozco y me aflijo por declara-
ciones y exhibiciones desde el Gobierno:
las que expresan un respaldo prescindi-
ble y las que recuerdan que comparten
cultura politica revolucionaria.

¢Cudl es el limite infranqueable? Lo se-
nalaba Joseba Arregi hace unos dias ha-
blando de la continuidad del movimien-
to asociativo de victimas. Primero, asegu-
rar el nunca mas, la no repeticion. El «sue-
lo ético» acordado por todos menos por
ellos en 2013 en el Parlamento vasco es
garantia suficiente. Alla ellos: sin ese reco-
nocimiento sincero nunca gobernaran.
Segundo, el relato veraz. Un asunto en el
que prefiero el combate a las posibilida-
des de las memorias compartidas (con
ellos). Tercero, lo principal, las bases de
futuro de la sociedad. Lo dice desde 2008
el articulo 8.2 de la ley vasca de victimas
del terrorismo: «El derecho a la memoria
tendra como elemento esencial el signi-
ficado politico de las victimas del terro-
rismo, que se concreta en la defensa de
todo aquello que el terrorismo pretende
eliminar para imponer su proyecto totali-
tario y excluyente: las libertades encar-
nadas en el Estado democrético de Dere-
choy el derecho de la ciudadania a una
convivencia integradora». El limite rela-
cional con Bildu es no sonar con un pais
tan estrecho y homogéneo como lo ima-
ginaron ellos, se llame Acuerdo de Este-
lla, Plan Iharretxe o Nuevo Estatus. Pero
para que eso no prospere no dependemos
de Bildu, sino de otros mas importantes
que ellos. Eso es lo principal. Es resto es
pura farfolla.



